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4. Engenharia dorConhecimento
. Juridice = Uma abordagem de modelagem

. § Tema de tese de Andre Valente, em seu
ﬁ doutorado na Universidade de Amsterdam,
~ em 1995.

§ Contribuicoes:
<

~ transpor a modelagem da engenharia do
conhecimento da IA, para o ramo da IA & Law;

Criou ontologias para a lei e algumas tarefas

.. juridicas tipicas;
ﬁ.. Sistema ON-LINE.

L'



4“ Engenharia dor Conhecimento
I. Juridico

»

I. § O estudo da teoria e o desenvolvimento
ﬁ de sistemas computacionais que sejam

|. capazes de representar e raciocinar com

conhecimento juridico usando técnicas

da Inteligéncia Artificial (IA) define uma
area chamada engenharia do
conhecimento juridico , a qual faz parte
do campo da Inteligencia Artificial e
Direrto (Al & Law).
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4I. Aboraagem de modelos

-
ﬁ. £ a teoria e a pratica da engenharia do
ﬁ conhecimento juridico pode ser centrada
I. sobre a elaboracao e operacionalizacao de
ﬂ modelos (explicitos) de resolucao de
~ problemas juridicos .
<

§ Os dois mais importantes modelos sao
ontologias do dominio e métodos de
resolucao de problemas.
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l. Abordagem de Modelos
ﬁ.

I. £ uma das maiores motivacoes para o
< desenvolvimento da abordagem de

| modelagem € a crenca que as
abordagem atuais (baseado em regras,
baseado em casos e a logica) tem
falhado amplamente para fornecer o
resultado que importa: um seguro,

eficiente e bem-fundado sistema
baseado em conhecimento juridico.
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l. Ontologia

i

I. 5 restringe a atencao para um pegueno
ﬁ numero de conceitos que sejam

|. significativos o suficiente para fornecer uma
ﬂ representacao adequada para uma certa

tarefa ou meta de um dominio.

< 5 ela fornece estratégias para representacao do
.. conhecimento legal.

5 Fornece conexao entre a teoria juridica e a
ﬁ‘ engenharia do conhecimento juridico



Ontologia Funcional da Lei
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Con
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necimento normativo;
necimento do dominio;
necimento de responsabilidade;
necimento reativo;

hecimento meta-juridico;

necimento criativo.
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<I. 1.Conhecimento Normativo

»
ﬁ.. s Corresponde ao que Hart denemina de
normas primarias. Nem todas as
‘ normas estao Incluidas nesta categoria;

1 5 As normas primarias prescrevem 0s

< comportamentos; aprovados e

. desaprovados definindo: um; status
f.: normativo diferente para cada situacao;
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2.Conhecimento dor Dominio
(Modelo) Juridice Abstrate -LAM)

) Categorias:

Conhecimento de definicao:

— (Conceitos legais (agentes, objetos);

— Relacoes legais (qualificacao das agoes);

— O €aso;

— Circunstancias;

— (Casos genericos;

— CondiGoes;
Conhecimento causal - € a parte dinamica gue
descreve o comportamentior da sociedade;
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<l. Responsapilidade

‘ 3.Conhecimento de

.
ﬁ.. 5 E conhecimento que restringe ou
extende a responsabilidade do agente
‘ Pelo sell comportamentos

ﬂ‘ 9 E definido pelo (des)estabelecido de
< uma relacao entre a violacao da noerma

. e Umi agente gue pode ser considerado
ﬁ“ responsavel por esta vielacao.
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<l. 4, Conhecimento Reative
»

ﬁ.. 9 E o conhecimento juridico gue

especifica guall reacao deve ser tomada
~ Se um agente violar ai norma primaria;

ﬂ‘ f Usualmente, essa reacaol € alisancao

;:.. (penaj).
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5. Conhecimento Meta-
<l Juridico

ﬁ.. 5) Estal categorial € o1gue Hart denomina
~ de norma secundaria;
)

Euncoes basicas:
1. Regula a dinamica dos sistema juridico;

2. Providenciar mecanismos! para; reselver
conflitos entre instancias do conhecimento
juridico.
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5. Conhecimento Meta-
<l Juridico

ﬁ. 5 As duas funcoes suportadas pelo
ﬁ conhecimento meta-juridico guiam a
‘ distincao de outras 4 categorias:

ﬂ~ 1. Dades nermativos;

2. Normas de disposicao (Iex superiori

derogat legil inferior);
3. Omissao normativa;
4, Conhecimento valido.
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<l. 6. Conhecimento Criativo

»
ﬁ.. 5 E ol conhecimento que permite a criacao
de entidades juridicas nao existentes
(ex., comité governamental, contrato
entre duasi partes, ete.);
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<|. Logica Deontica

. 5 Problemas epistemologicos:

Nao ha distingao explicita em casos e normas;
‘ Nao ha distincao entre fatos genéericos e, especificos;
Nao ha explicita classificacao dos casos;
ﬂ Nao suporta gerar uma lista de violagoes normativas;
Uma obscura suposicao de conformar todas as normas.

5 Problemas pragmaticos:
Nao ha acordo sobre aspectos operacionais da logica

1.. deontica e seus paradoxos.




Jr Formalizacao da Categoria

- Conhecimento de Dominio

. 5 Representacao do conhecimento
ﬁl terminolégico, onde um estilo de

~ inguagem (KLL-ONE) € usada para ser:
ﬂ ddeguada as duas perspectivas:

epistemologica (correspondencia
estrutural e de raciocinio entre formalismos
e a ler);

<
T.. Pragmatica (reutilizacao, flexibilidade,

manutencao).
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<l. Modelo de tarefas juridicas

»
ﬁ. g Tlaxacao normatival (classificacan).-

ﬁ classificacao normativa do caso: descrito;
5 Planejamento de agentes juridicos —
ﬂ construcao de um plano para chegar a um

~ objetivo especifico.
. 5 Ambes sao versoes modificadas de Metodos

de resolucao de problemas — CommonKADS
ﬁ.. (Breuker e Van de Velde, 1994).

<
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N\ ON-LINE

. S Armazenamento integrador e
ﬁli representacao de textos e

conhecimentos, juridicos;

# = 9 Representacao do conhecimento
juridico baseado numa ontologia
funcional;

5 Enfase ma modelagem juridica como

‘n
ﬁ... tarefa centrall na pratical juridica.
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